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ПРО 
СПІВВІДНОШЕННЯ 

понять 
“ЛЮДИНА”, 
“ІНДИВІД”, 

“ОСОБА” 
ТА “ГРОМАДЯНИН”

Відносини у сфері господарювання 
неможливі без участі в них грома­
дян. Незалежно від суб’єктного складу 

цих відносин громадяни виступають 
учасниками відносин у сфері господарю­
вання безпосередньо або опосередкова­
но, шляхом засновництва суб’єктів гос­
подарювання, чи здійснюючи щодо них 
організаційно-господарські повноважен­

ня на основі відносин власності.
Метою цієї статті є з’ясування спів­

відношення понять “людина”, “індивід”, 
“особа” та “громадянин” у контексті ви­
значення суб’єктного складу підприєм­
ницької діяльності.

Рівень науково-теоретичного розроб­
лення та обґрунтованості проблем, по­
в’язаних із співвідношенням понять “лю­
дина”, “індивід”, “особа” та “громадянин” 
в Україні, є недостатнім. Окремі питання 
висвітлювались у працях таких вітчиз­
няних дослідників, як: В. О. Котюк, 
Ю. С. Шемшученко, Р. О. Стефанчук, 
М. М. Дутов, В. В. Хахулін. Однак в Ук­
раїні практично відсутня комплексна 
розробка даної проблематики з госпо­
дарсько-правової точки зору.

Одним із учасників відносин у сфері 
господарювання згідно з Господарським 
кодексом України є громадянин. Однак 
це поняття слід відмежовувати від низки 
інших суміжних понять, таких, як “лю­
дина”, “індивід”, “особа”.

Людина - унікальне творіння приро­
ди, суспільства і самої себе, про унікаль­
ність людини було дуже багато сказано і 
написано.

Проте трапляються концепції, в яких 
наголошується на невиліковних вадах і 
дефектах, які нібито закладені в самій 
біологічній природі людини і які позна­
чаються негативно на суспільному жит­
ті. Тому, мовляв, людина не варта того, 
щоб їй приді/іяли так багато уваги [1, 
с. 304]. На нашу думку, людину слід роз­
глядати не як “помилку”, а як найвище 
творіння природи, як Розумну Істоту.

Взагалі, поняття “людина” має за- 
гальнофілософське та біологічне значен­
ня. Цей термін почав уживатись дуже 
давно. У другій пол. XIX ст. стало загаль­
новизнаним, що людина - продукт 
біологічної еволюції. Цей біологічний

вид назвали 
зумна [2, с. 2

У науков 
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су”, а як найвище 
’озумну Істоту, 
людина” має за- 
ііологічне значен- 
уживатись дуже 

< ст. стало загаль- 
ина - продукт 
Цей біологічний

вид назвали homo sapiens - людина ро­
зумна [2, с. 221-222].

У науковій літературі прийнято ви­
діляти ознаки, за якими людину відріз­
няють від інших істот, а саме:

- володіє розмовною мовою;
- вміє раціонально мислити;
- має здібності до творчої діяльності 

та здатність обирати;
- може вчитися і розвиватися лише 

за умови широкого і тісного спілкування 
із собі подібними;

- засвоювати соціальний досвід попе­
редніх поколінь;

- має свідомість і самосвідомість.
За радянських часів термін “людина” 

розглядався як суб’єкт історичного про­
цесу, розвитку матеріальної і духовної 
культури на Землі, біосоціальне створін­
ня, генетично поєднане з іншими форма­
ми життя, яке виокремилось з них завдя­
ки здатності виготовляти знаряддя пра­
ці, володіє розбірливою мовою, мислен­
ням та свідомістю [3, с. 539]. Марксизм 
пов’язував розуміння сутності людини з 
суспільними умовами його функціону­
вання та розвитку. За визначенням 
К. Маркса “сутність людини не є аб­
страктом, властивим окремому індивіду. 
В своїй дійсності вона - це сукупність 
всіх суспільних відносин” [4, с. 265]. 
Марксистсько-ленінська теорія пов’язу­
вала майбутнє людини з суспільним роз­
витком людства в напрямі комунізму, 
при якому повний і всесторонній розви­
ток кожного індивіда та всіх членів су­
спільства стає ціллю. Людина майбут­
нього - це розумна і гуманна людина, до­
питлива та діяльна, яка вміє одночасно 
насолоджуватись красою; це цілісна, все- 
сторонньо розвинута особистість.

На сьогодні у більшості сучасних ан­
тропологічних, етнографічних і соціаль­
них теорій визнано, що в людини замість 

генетичних інструкцій важливе місце 
займають соціальні й технічні норми. 
Нормативно-спадкоємне програмування 
поведінки людини називається культу­
рою. Вчені різних напрямів визнають, 
що саме культура, яка з дитинства за­
своюється людиною (дитиною) від бать­
ків та інших дорослих людей, відіграє 
вирішальну роль у визначенні людських 
вчинків. Культура також визнається 
вихідною ознакою і самого типу суспіль­
ства, характерного для людини розумної. 
Наявність культури відрізняє людське 
суспільство від різних об’єднань пред­
ставників тваринного світу. Суспільство 
- це соціокультурне об’єднання людей. 
Людина відрізняється від тваринного 
природного світу практично-предмет­
ною діяльністю з виробництва матері­
альних і культурних засобів існування та 
розвитку особистості [5, с. 362].

Отже, враховуючи вищевикладене, 
можна дійти висновку, що за радянських 
часів термін “людина” розглядався через 
призму дарвіновської теорії виникнення 
людства, яка знаходить втілення і розви­
ток у сучасній науковій літературі. Ос­
кільки в процесі еволюції людина набула 
значну кількість соціальних компонен­
тів, то доцільніше говорити не про “біо­
логічну і соціальну”, а про “соціально- 
біологічну” і “соціальну” природу люди­
ни. Сутність же людини є соціальною. 
Звідси індивід - це один із представ­
ників людського роду, який відрізня­
ється від інших своїми неповторними 
природними і соціальними якостями.

Поняття “особа” характеризує люди­
ну як суб’єкта, що має притаманні саме 
цій конкретній людині індивідуальні оз­
наки: рівень інтелекту, моральні та інші 
якості, сформовані в ході її суспільного 
життя, яка усвідомлює себе членом 
спільності собі подібних, відповідним
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чином корегує свою поведінку щодо пра­
вил, вироблених цією спільністю. Це по­
няття дає соціальну характеристику ін­
дивіда, тобто визначає людину в її соці­
альному середовищі, в суспільстві, соці­
альній групі, у всьому багатоманітті від­
носин, що їх породжує людське суспіль­
ство. Особа - це передусім соціальний 
тип людини, але це й конкретна людина 
зі своєю індивідуальністю і неповтор­
ністю, що сформувались у неї в даному 
соціальному середовищі. Отже, особа - 
це єдність загальних та індивідуальних 
типових і своєрідних якостей людини [6, 
с.326].

З позицій діалектичного матеріаліз­
му особа - це насамперед фізична, тілес­
на істота, а з позицій ідеалізму, теології 
та реалізму особа - це діалектична єд­
ність тілесного, емоційного і душевно- 
духовного (душі й духа) [5, с. 365]. У на­
уковій юридичній літературі термін 
“особа” вживається для позначення юри­
дичної особи, фізичної особи або грома­
дянина, іноземного громадянина та осо­
би без громадянства.

Термін “громадянин” виник ще у Ста­
родавній Греції та Стародавньому Римі. 
Швидше за все, він походить від слова 
“громада”. У ті часи термін “громадянин” 
означав належність окремої людини до 
держави-поліса, на відміну від людини з 
іншої землі (іноземця). У період феода­
лізму інститут громадянства був ліквідо­
ваний, натомість з’явився інститут під­
данства. Підданство означає належність 
особи до держави з монархічною фор­
мою правління. Однак у сучасному світі 
це розходження має, по суті, словесний 
характер. До того ж, у європейських мо­
нархіях обидва терміни часто вживають­
ся як рівнозначні, а останнім часом тер­
мін “підданий” все частіше замінюється 
терміном “громадянин”.

Громадянин - фізична особа, право­
вий статус якої обумовлений її належ­
ністю до громадянства певної держави. 
Громадяни становлять найчисельнішу 
категорію населення. Вони також воло­
діють певним обсягом прав і свобод, ніж 
інші категорії населення - іноземці та 
особи без громадянства. Громадянин - 
це завжди людина. Але в юридичному 
значенні не кожна людина може бути 
громадянином. Звідси випливають певні 
відмінності у правовому статусі грома­
дянина і людини. Права останньої мають 
природний і невідчужуваний характер, 
тоді як права громадянина визначаються 
належністю людини до громадянства 
певної держави. При цьому правові ста­
туси громадянина і людини багато в чо­
му збігаються і переплітаються. Тому ба­
гато конституцій країн світу, в т. ч. Ук­
раїни, містять загальні розділи про пра­
ва, свободи та обов’язки людини і грома­
дянина [7, с. 640-641].

Проаналізуємо нормативно-правові 
акти у цій сфері. Починаючи досліджен­
ня, слід згадати Цивільний кодекс УРСР 
1963 р., який оперував саме терміном 
“громадянин”. Господарський процесу­
альний кодекс України [8] у ст. 1 вживає 
термін “громадяни, які здійснюють під­
приємницьку діяльність без створення 
юридичної особи і в установленому по­
рядку набули статусу суб’єкта підприєм­
ницької діяльності”, в той же час Закон 
України “Про державну реєстрацію юри­
дичних осіб та фізичних осіб - підпри­
ємців” від 15.05.2003 р. [9] використовує 
термін “фізична особа-підприємець”.

Легальне визначення терміна “грома­
дянин України” дається у ст. 1 Закону 
України “Про громадянство України” 
[10], згідно з якою громадянин України - 
це особа, яка набула громадянство Ук­
раїни в порядку, передбаченому закона­
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У Господарському кодексі України 
також вживається термін “громадянин”. 
Громадянин визнається суб’єктом госпо­
дарювання у разі здійснення ним під­
приємницької діяльності за умови дер­
жавної реєстрації його як підприємця 
без статусу юридичної особи відповідно 
до ст. 58 Господарського кодексу Украї­
ни. Громадянин-підприємець відповідає 
за своїми зобов’язаннями усім своїм 
майном, на яке відповідно до закону мо­
же бути звернено стягнення. Громадянин 
може здійснювати підприємницьку ді­
яльність: безпосередньо як підприємець 
або через приватне підприємство, що 
ним створюється; із залученням або без 
залучення найманої праці; самостійно 
або спільно з іншими особами.

Схожі положення закріплені і в Ци­
вільному кодексі України [11], але, на 
відміну від ГК, ЦК оперує терміном 
“фізична особа-підприємець”. Проте як­
що виходити із змісту гл. 5 “Фізична осо­
ба-підприємець” Цивільного кодексу 
України, то положення, закріплені у ній, 
майже ідентичні положенням, закріпле­
ним у гл. 13 “Громадянин як суб’єкт гос­
подарювання. Особливості статусу ін­
ших суб’єктів господарювання” Госпо­
дарського кодексу України, крім ст. 54 
“Управління майном, що використо­
вується у підприємницькій діяльності, 
органом опіки і піклування” ЦК Ук­
раїни.

Судова практика (листи Вищого 
арбітражного суду України: “Про деякі 
питання щодо вирішення спорів, пов’я­
заних з поданням позовів громадянами, 
які здійснюють підприємницьку діяль­
ність без створення юридичної особи” 
№ 01-8/359 від 25.09.1997 р., “Про деякі 
приписи чинного законодавства, що ре­

гулює підприємницьку діяльність грома­
дян" № 01-8/556 від 23.10.2000 р.) також 
вживає термін “громадянин”.

Спробуємо дослідити, як це питання 
регулюється у зарубіжному законодав­
стві. У Сполучених Штатах Америки 
для визначення поняття “громадянин- 
підприємець” вживається термін “ін­
дивідуальна власність” (the sole propri­
etorship). Це той, хто здійснює операції з 
товарами певного роду чи яким-небудь 
іншим шляхом за родом своїх занять по­
водить себе так, начебто він має особливі 
знання чи досвід з операціями чи товара­
ми, які є предметом угоди, а також ті, хто 
може розглядатись як володіючі такими 
знаннями чи досвідом внаслідок того, що 
вони використовують послуги агента, 
брокера чи особистого посередника, 
який веде себе так, начебто він володіє 
такими знаннями чи досвідом [12, с. 58].

У законодавстві Європейського Со­
юзу вживаються два терміни “праців­
ник” (ст. ст. 39-42 Договору про засну­
вання Європейської Спільноти в редак­
ції 1.01.2005 р. (далі - ДзЄС), ст. ст. 48-51 
Договору про заснування Європейської 
економічної спільноти (далі - ДзЄЕС) та 
“громадянин” (ст. ст. 43-48 ДзЄС, ст. ст. 
52-58 ДзЄЕС). Із змісту вищезазначених 
статей можна дійти висновку, що під тер­
міном “працівник” слід розуміти особу, 
яка працює на підставі трудового догово­
ру на підприємстві, в установі, організа­
ції чи у фізичної особи, що використовує 
найману працю, а під терміном “громадя­
нин” мається на увазі політико-правова 
належність особи до певної держави. 1

У Китайській Народній Республіці сфе­
ра господарських відносин регулюється 
Загальними положеннями цивільного 
права (далі - ЗПЦП), відповідно до яких 
громадянин, що займається підприємни­
цькою діяльністю без створення юри­
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дичної особи, називається “індивідуаль­
ним торгово-промисловим підприємст­
вом”, що здійснює діяльність у сфері 
промисловості і торгівлі в межах, дозво­
лених законодавством, а також після от­
римання дозволу на реєстрацію відпо­
відно до закону. Громадян, які ведуть то­
варне господарство на селі, називають 
підрядним господарством. Індивідуальні 
торгово-промислові підприємства не є 
юридичними особами, але ЗПЦП наді­
ляють їх правом мати вивіску. ЗПЦП ви­
значають, що підприємницька діяльність 
громадян без створення юридичної осо­
би ведеться ними від власного імені та на 
власний ризик; вони несуть відповідаль­
ність усім своїм майном, якщо діють єди- 
ноосібно, чи майном родини, якщо діяль­
ність ведеться родиною (ст. 29 ЗПЦП). 
ЗПЦП закріплюють як форму підпри­
ємництва громадян, не пов’язану із ство­
ренням юридичної особи, артіль. Під ар­
тіллю розуміють об’єднання двох і 
більше громадян, які відповідно до дого­
вору надають грошові, матеріальні, тех­
нічні засоби і т. п., беруть участь у ве­
денні справ, сумісно працюють. Артіль 
не є юридичною особою, але підлягає 
реєстрації і після чого може мати вивіску 
[13, с. 255].

Цивільний кодекс Російської Феде­
рації від 21 жовтня 1994 р. гл. З називає 
“Громадяни (фізичні особи)”, а в ст. 23 
“Підприємницька діяльність громадян” 
оперує терміном “громадянин” і визна­
чає, що громадяни можуть займатися 
підприємницькою діяльністю без ство­
рення юридичної особи з моменту дер­
жавної реєстрації як індивідуальний під­
приємець. Таким чином, законодавець 
Російської Федерації вчинив більш ви­
важено, оскільки він не відмовився від 
застосування в ЦК РФ терміна “грома­
дянин”, а лише в дужках зазначив термін 

“фізична особа”, чим було виявлено по­
вагу до своїх попередників - укладачів 
ЦК РРФСР 1963 р. і враховано попере­
дню термінологію.

Цивільний кодекс Республіки Ка­
захстан [15] (загальна частина) від 
27.12.1994 р. в ст. 19 “Підприємницька 
діяльність громадян” §1 “Громадяни Рес­
публіки Казахстан та інші фізичні осо­
би” гл. 2 “Суб’єкти цивільних прав” ви­
значає, що громадяни вправі займатися 
підприємницькою діяльністю без ство­
рення юридичної особи за винятком ви­
падків, передбачених цим Кодексом та 
іншими законодавчими актами. Крім то­
го, зазначається, що державна реєстрація 
індивідуальних підприємців носить 
явочний характер і полягає у постановці 
на облік як індивідуального підприємця.

Отже, законодавець Республіки Ка­
захстан надає перевагу терміну “грома­
дянин”, що випливає з назви ст. 19, а та­
кож відповідного параграфа, завдяки чо­
му досягається єдність з термінологією 
Конституції Республіки Казахстан [16], 
яка в основному оперує терміном “гро­
мадянин”, та інших законодавчих актів. 
Крім того, така термінологія відповідає 
суті права загалом, в якому громадянин 
повинен розглядатись як основа грома­
дянського суспільства.

На підставі викладеного можна дійти 
висновку, що еволюція, яку спостері­
гаємо в праві Російської Федерації та Ре­
спубліки Казахстан, відбувається не ли­
ше за рахунок розширення сфери регу­
лювання суспільних відносин, вироб­
лення нових термінів, а й за рахунок збе­
реження всього, що позитивно себе заре­
комендувало та пройшло певну часову 
перевірку.

У вітчизняній науковій літературі іс­
нують різні думки щодо визначення по­
няття “громадянин-підприємець”. Так,
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івільних прав” ви- 
вправі займатися 

льністю без ство­
ри за винятком ви- 
цим Кодексом та 

:и актами. Крім то- 
■ржавна реєстрація 
триємців носить 
лягає у постановці 
іьного підприємця, 
іь Республіки Ка- 
у терміну “грома- 
з назви ст. 19, а та- 
іграфа, завдяки чо- 
гь з термінологією 
ки Казахстан [16], 
зує терміном “гро- 
аконодавчих актів, 
нологія відповідає 
якому громадянин 
> як основа грома-
L

:еного можна дійти 
дія, яку спостері- 
:ої Федерації та Ре- 
іідбувається не ли- 
рення сфери регу- 
відносин, вироб- 

а й за рахунок збе- 
)зитивно себе заре- 
шло певну часову 

ковій літературі іс- 
)до визначення по- 
[ідприємець”. Так,

В. С. Щербина [17, с. 179-181] вживає 
термін “громадянин-підприємець”. Але в 
межах цього підходу існують різні точки 
зору, з тією різницею, що деякі вчені, зо­
крема, М. М. Дутов вважає, що під гро­
мадянином як суб’єктом господарюван­
ня розуміється громадянин України, іно­
земець та особа без громадянства [18, 
с. 213], а В. В. Хахулін зауважує, що 
термін “громадянин” в даному випадку 
використовується як синонім терміна 
“фізична особа” [19, с. 319]. Серед пред­
ставників цивілістичної науки теж немає 
одностайності у даному питанні. Напри­
клад, одні вчені-цивілісти вживають 
термін “громадянин” [20, с. 87-90], інші - 
“фізична особа” [21, с. 137-141], обґрун­
товуючи відмінність між ними тим, що 
громадянин є учасником здебільшого 
конституційних правовідносин і визна­
чається як особа, що в порядку, передба­
ченому законами України та міжнарод­
ними договорами, набула громадянство 
України. І з метою уніфікації понятійно- 
категоріального апарату для визначення 
людини у цивільних правовідносинах 
пропонується використовувати поняття 
“фізична особа” [22, с. 34-35].

Проаналізувавши вищевикладене, 
можна дійти таких висновків:

по-перше, термін “громадянин” у за­
конодавстві та літературі вживається у 
широкому та вузькому розумінні. У ши­
рокому розумінні громадянами є всі 
фізичні особи незалежно від належності 
чи приналежності до громадянства кон­
кретної держави. У цьому значенні тер­
мін “громадянин” охоплює громадян Ук­

раїни, іноземців та осіб без громадян­
ства, а у вузькому значенні під терміном 
“громадянин” розуміють саме громадян 
України;

по-друге, в законодавстві кожної дер­
жави історично склалася певна терміно­
логія в сфері підприємництва. Так, у за­
конодавстві США - це “індивідуальна 
власність” (the sole proprietorship), в Ки­
тайській Народній Республіці - це “ін­
дивідуальне торгово-промислове під­
приємство”, в Російській Федерації та 
Республіці Казахстан - “громадянин”, в 
Україні теж “громадянин”;

по-третє, “громадянин” є конститу­
ційним терміном, а термін “фізична осо­
ба” жодного разу в Конституції не вжи­
вається. Відповідно до ст. 8, найвищу 
юридичну силу має Конституція Украї­
ни, закони та інші нормативно-правові 
акти приймаються на основі Конституції 
України і повинні відповідати їй.

На основі викладеного вважаємо за 
необхідне з метою уникнення подвійно­
го формулювання одного й того ж тер­
міна уточнити поняття “громадянин-під­
приємець” і “фізична особа-підпри- 
ємець”, які є синонімами, та внести змі­
ни до Закону України “Про державну 
реєстрацію юридичних осіб та фізичних 
осіб - підприємців”, замінивши термін 
“фізична особа -підприємець” терміном 
“громадянин - підприємець”, та Закону 
України “Про державну підтримку мало­
го підприємництва”, замінивши термін 
“фізична особа” терміном “громадянин - 
підприємець”.
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